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PREFET DU NORD

Préfecture du Nord

Direction de la Coordination
des Politiques Interministérielles

Bureau des installations classées
pour la protection de I'environnement

Réf. :DCPI-BICPE - IG

Arrété préfectoral mettant en demeure la société EUPEC PIPECOATINGS
pour son établissement situé a GRANDE-SYNTHE.

Le Préfet de la région Hauts-de-France
Préfet du Nord
Officier de la légion d'Honneur
Commandeur de F'ordre national du Mérite

Vu le code de I'environnement, et notamment ses articles L. 171;6, L.171-8, L. 172-1, L. 511-1, L. 514-5;

Vu le code des relations entre le public et 'administration, et notamment son article L411-2 ;
Vu le code de justice administrative, et notamment son article R421-1 ;

Vu le décret du 21 avril 2016 portant nomination du préfet de la région Nord - Pas-de-Calais — Picardie, prefet
de la zone de défense et de sécurité Nord, Préfet du Nord, M. Michel LALANDE ;

Vu le décret n° 2016-1265 du 28 septembre 2016 portant fixation du nom et du chef-lieu de la région des
Hauts-de-France ;

Vu l'arrété préfectoral du 30 mars 2020 portant délégation de signature & M. Nicolas VENTRE, en qualité de
secrétaire général adjoint de la préfecture du Nord ;

Vu Farrété préfectoral d’autorisation délivré le 17 janvier 2017 a la société EUPEC PIPECOATINGS FRANCE
dont le siége social est situé 21 route du Guindal a8 GRAVELINES, pour I'exploitation d'une installation de re-
vétement intérieur et extérieur de tubes métalliques sur le territoire de la commune de GRANDE-SYNTHE a
I'adresse suivante, route de Fort-Mardyck concernant notamment la rubrique 2921 de la nomenclature des
installations classées pour la protection de 'environnement ;

Vu Farrété ministériel du 14 décembre 2013 relatif aux prescriptions générales applicables aux installations
relevant du régime de I'enregistrement au titre de la rubrique n° 2921 de la nomenclature des installations
classées pour la protection de I'environnement ;

Vu l'article 26-1-1-a de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé qui dispose :




«Une analyse méthodique des risques de prolifération et de dispersion des légionelles [AMR] est menée sur
I'installation.

Cette analyse consiste a identifier tous les facteurs de risques présents sur l'installation et les moyens de li-
miter ces risques. Certains facteurs de risques peuvent étre supprimés par la mise en ceuvre d'actions cor-
rectives. D'autres sont inévitables et doivent faire 'objet d'une gestion particuliére, formalisée sous forme
de procédures, rassemblées dans les plans d'entretien et de surveillance décrits au point b ci-dessous.

L'AMR analyse de fagon explicite les éléments suivants :

- la description de I'installation et son schéma de principe, ses conditions d'aménagement ;

- les points critiques liés d la conception de l'installation ;

- les modalités de gestion des installations de refroidissement, les différents modes de fonctionnement et
configurations hydrauliques de l'installation : conduite en fonctionnement normal ou intermittent, arréts
complets ou partiels, redémarrages, interventions relatives a la maintenance ou l'entretien, changement
dans le mode d'exploitation, incidents, etc. ;

- les situations d'exploitation pouvant conduire d un risque de concentration élevée en légionelles dans
l'eau du circuit de refroidissement, notamment les éventuelles mesures compensatoires dont l'installation
peut faire I'objet au titre des point I-2 c et II-1 g du présent article.

Dans I'AMR sont analysés les éventuels bras morts de conception ou d'exploitation, et leur criticité évaluée
notamment en fonction de leur volume et du caractére programmé ou aléatoire du passage en circulation de
l'eau qu'ils contiennent. Le risque de dégradation de la qualité d'eau dans le circuit d’eau d'appoint est éga-
lement évalué.

Cet examen s'appuie sur les compétences de l'ensemble des personnels participant a la gestion du risque de
prolifération et de dispersion des légionelles, y compris les sous-traitants susceptibles d'intervenir sur l'ins-
tallation, par exemple pour la conduite, la maintenance ou le traitement de l'eau.

Sur la base de I'AMR sont définis :

- les actions correctives portant sur la conception ou l'exploitation de l'installation a mettre en ceuvre pour
minimiser le risque de prolifération et de dispersion des légionelles, moyens mis en ceuvre et les échéances
de réalisation associés ;

- un plan d'entretien et un plan de surveillance adaptés a la gestion du risque pour l'installation ;

- les procédures spécifiques d'arrét et de redémarrage, telles que définies au point c ci-dessous.

En cas de changement de stratégie de traitement, ou de modification significative de I'installation, ou en-
core dans les cas décrits aux points II-1 et II-2 b, et a minima une fois par an, l'analyse méthodique des
risques est revue par l'exploitant, pour s'assurer que tous les facteurs de risque liés a l'installation sont bien
pris en compte, suite aux évolutions de l'installation ou des techniques et des connaissances concernant les
modalités de gestion du risque de dispersion et de prolifération des légionelles.

La révision de I'AMR donne lieu a une mise a jour des plans d'entretien et de surveillance et a la planifica-
tion, le cas échéant, de nouvelles actions correctives. Les conclusions et éléments de cette révision sont te-
nus a la disposition de l'inspection des installations classées» ;

Vu le rapport en date du 26 septembre 2019 du directeur régional de I'environnement, de Faménagement et
du logement, chargé de l'inspection des installations classées pour la protection de 'environnement ;

Vu le rapport precité et le projet de mise en demeure transmis a 'exploitant par courrier du 26 septembre
2019 conformément aux articles L. 171-6 et L. 514-5 du code de 'environnement, afin qu'il puisse faire part
de ses observations dans un délai de 15 jours ;

Vu l'absence d’observations formulées par I'exploitant au terme du délai déterminé dans la transmission du
rapport susvisé ;



Considerant que lors de la visite du 20 septembre 2019, Pinspecteur de 'environnement (spécialité installa-
tions classées) a constaté les faits suivants :

- Absence d'Analyse Méthodique des Risques de prolifération et de dispersion des légionelles pour
les deux circuits des tours aéro-réfrigérantes du site.

Considérant que ces constats constituent un manquement aux dispositions de l'article 26-1-1-a de l'arrété
ministériel du 14 décembre 2013 susvisé ;

Considérant que face & ce manquement, il convient de faire application des dispositions de I'article L. 171-8
du code de I'environnement en mettant en demeure la société EUPEC PIPECOATINGS FRANCE de respec-
ter les prescriptions et dispositions de I'article 26-1-1-a de I'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé,
afin d'assurer la protection des intéréts visés a I'article L. 511-1 du code de I'environnement ;

Sur proposition de la secrétaire générale de la préfecture du Nord,

ARRETE

Article 1 - OBJET

La société EUPEC PIPECOATINGS FRANCE dont le siége social se situe 21, route du Guindal a
GRAVELINES, exploitant une installation de revétement intérieur et extérieur de tubes métalliques sise route
de Fort-Mardyck sur la commune de GRANDE-SYNTHE, est mise en demeure de respecter les dispositions
de larticle 26-I-1-a de l'arrété ministériel du 14 décembre 2013 susvisé en élaborant une Analyse Métho-
dique' des risques de prolifération et de dispersion des légionelles, pour les deux circuits des tours
aéro-réfrigérantes du site, dans un délai de trois mois & compter de la notification du présent arrété.

?

Article 2 - SANCTIONS

Faute par I'exploitant de se conformer aux prescriptions du présent arrété, il pourra étre fait application, indé-
pendamment des sanctions pénales encourues, des sanctions administratives prévues par les dispositions
du Il de l'article L.171-8 du code de I'environnement.

Article 3 - DELAIS ET VOIES DE RECOURS

La présente décision peut faire I'objet d'un recours administratif dans un délai de deux mois a compter de sa
notification en application de I'article L411-2 du code des relations entre le public et 'administration :

- recours gracieux, adresseé a Monsieur le préfet du Nord, préfet de la région des Hauts-de-France — 12,
rue Jean sans Peur — 59039 LILLE CEDEX.

- et/ou recours hiérarchique, adressé & Madame la ministre de la transition écologique et solidaire —
Grande Arche de la Défense - 92055 LA DEFENSE CEDEX. '

En outre, et en application de I'article L171-11 du code de I'environnement, la décision peut faire I'objet d’'un
recours contentieux aupres du Tribunal Administratif de Lille dans un délai de deux mois conformément aux
dispositions de l'article R421-1 du code de justice administrative.




Apreés un recours gracieux ou hiérarchique, le délai de recours contentieux est prolongé de deux mois.

Le tribunal administratif peut étre saisi par l'application Télérecours citoyen accessible sur le
site www.telerecours.fr .

Article 4 — DECISION ET NOTIFICATION

La secrétaire. générale de la préfecture du Nord et le sous-préfet de DUNKERQUE sont chargés.de I'exécu-
tion du présent arrété qui sera notifié a I'exploitant et dont copie sera adressée aux :

- Maire de GRANDE-SYNTHE,
- Directeur régional de 'environnement, de 'aménagement et du logement, chargé du service d'inspection
des installations classées pour la protection de I'environnement.

En vue de l'information des tiers :

- un exemplaire du présent arrété sera déposé en mairie de GRANDE-SYNTHE et pourra y étre consulté ; un
extrait de I'arrété, énumérant notamment les prescriptions auxquelles l'installation est soumise, sera affiché
en mairie de GRANDE-SYNTHE pendant une durée minimum d’un mois ; procés-verbal de l'accomplisse-

ment de ces formalités sera dressé par les soins du maire.

- 'arrété sera publié sur le site internet des services de IEtat dans le Nord (http:/nord.gouv.fricpe) pendant
une durée minimale de deux mois.

Fait a Lille, le 1 3 MAI 2020

Pour le préfet,
LeS i

Adjoint

Njeblas VENTRE



